Yeni-Assur Dénemi Tayinat
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Girig

Chicago Universitesi’ne bagh Sark Enstitiisi'niin Tirkiye’nin
gineydogusunda bulunan Amik Ovasi'ndaki (Hatay) Tayi-
nat Héyik’te yirattiga Suriye-Hitit Projesi’nin 1935-1938
arasindaki ilk kazilarindan sonra, arkeolojik aragtirmalarin
tekrar baglamasinin dstiinden on yildan fazla zaman gecti
(Haines 1971: 37-66) (Fig. 1). Tayinat Arkeoloji Projesi (TAP)
Kunulua'nin krallik ve kamusal merkezi olan ve yaklagik 20
hektarlik bir alan1 kaplayan yukar: héyiik alaninda 2004’ten
beri kazilar yliritmektedir. Buna ek olarak, yerlesimin ku-
zeyinde ve dogusunda 20 hektarhik bir alam kapsayan asag1
yerlesimde son zamanlarda yapilan yGzey arastirmalari, sira-
dan halkin yasadig1 diisiiniilen kesimlere daha fazla ik tut-
mugtur (Batiuk 2007; Osborne, Karacic 2017) (Fig. 2). Iskan
tabakalan i1k Tung Cagi'na kadar uzanir ve en az MO geg 3.
binyila tarihlenirken (yani Amik H, I ve J evreleri; Braidwo-
od, Braidwood 1960: 13-14), Demir Cag I-IIT’e, yada MO 12.
ila 6. yiizyillara, tarihlenen 6nemli kalintilar da bulundurur
(Amik N ve O Evreleri; Swift 1958: 58; Unli 2017: 602 n. 2);
MO 2. binyilda ise iskinda Orta ve Son Tung ¢aglarina denk
gelen yaklagik 800 yillik bir ara donem bulunmaktadir.! Bu
uzun terk siresinin, Tayinat'in yaklasik 750 m giineydogusun-
da konumlu Tell A¢ana’min Mukis Kralhgr'nin kraliyet kenti
eski Alalah olarak ortaya ¢ikistyla ayni zamana denk geldigi
gorilmistir (Yener 2013: 11-24). Bu iki kardes yerlesim, ba-
tida ve kuzeyde Akdeniz ve Kilikya, kuzeyde Orta Anadolu ve
guneyde Levant sahili arasindaki kavsakta bélgeleraras ileti-
sim yollarinin bu 6nemli kesisimindeki stratejik konumlarini
Tung ve Demir Caglar boyunca korumuslardir (Fig. 3).

Hem S$ark Enstitiisi hem de TAP kazilari Yeni Assur
Dénemi'ne tarihlenen biyGk bir eyalet merkezinin kalinu-
larimi ortaya gikartmusur. Aslinda Assur iskdni sirasinda pek
cok eski kamusal yap: yenilenmis ve yerlesimler kapsamh bir
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dizenlemeden ge¢misti, ki bu da Suriye-Hitit
krallig: Patina/Unqi'nin Amik Ovasi’nda, Asi
Nehri’nin antik donemdeki yatagina bitigik
Tayinat Hoyiik'te stratejik olarak konumlan-
mig baskenti Kunulua’min belirgin kentsel
karakterini belirsizlestirmisti (Batiuk 2007).
Yeni Assur imparatorlugu’nun Kunulua’daki
etkisi, muhtemelen Yeni Assur krallari II. As-
surnasirpal ile III. Salmanassar'tn MO 9. yiiz-
yilda Kuzey Suriye’ye miidahaleleriyle basla-

YR

Fig. I:

Chicago Universitesi'nin
Suriye-Hitit Projesi
1930’lardaki kazilar
(Chicago Universitesi Sark
Enstitiisii’niin izniyle).

Fig. 2:

Gineydeki Asi
Nehri'yle Tayinat
Héyak’iin havadan
gorunisa

(Foto: M. Akar).
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Fig. 3:
Amik Ovas1 haritas
(Harita: S. Batiuk).
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mugti. Tarihsel ¢aligmalar III. Tiglat-pileser’in MO 738'de ba-
gimsiz Patina/Unqi Kralligi'n1 kesin olarak hiikmi altina al-
digini, baskentini de yeni bir Kinalia/Kunalia/Kullania/Kul-
lani*eyaletinin baskentine indirgedigini gosterir. Demir Gag1
sonrasinda yine kullanilmak tizere toplanan taglar icin agilan
cukurlarin ve tarimsal etkinliklerin héyiigiin ust tabakalarin-
da yol actig1 tahribata ragmen, Suriye-Hitit Projesi ve halen
devam eden TAP kazilar, dikkatle planlanmis, Assur'un im-
paratorluk ideolojisine ve eyalet yonetim sistemine entegre ol-
mus bir merkez ortaya ¢ikartmistir. Ancak son zamanlardaki
arkeolojik kegifler Tayinat’in tamamen bir Assur yerlesimine
donistirilmedigine ve bolgeye 6zgh dnceden var olan belli
kiiltirel giic 6gelerini yeni eyalet yonetim sistemine katan bir
kontrol stratejisine isaret etmektedir.

Gec Hitit Sitadeli

Suriye-Hitit Projesi kapsaminda yapilan kazilar ¢ogunlukla
Bat1 Merkez Alani'nda, yani hoyigin en yiiksek kismindaki
sitadel alaninda yogunlasmis ve Chicagolu arkeologlarin De-
mir Cagi I ve III arasina tarihledigi bes ayr1 mimari evre ya
da yap: kat agiga gikarilmisur (Yak. MO 1000/950-550/500
ya da Amik O Evresi; Haines 1971: 2, 64-66; Pucci 2008) (Fig.
4). Chicago ekibine gore, bu mimari evrelerden Bat1 Merkez
Alanr'ndaki en iyi korunmug ve en genis evre olarak 6ne ¢ikan
fkinci Yapi Dénemi, Bina I'i de igeren bt hildni planinda insa
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Fig. 4:

Tayinat Hoyuik'teki Bati Merkez Alani, Sitadel Kapisi
(XVIL Yap1), Yeni Asur Vali Sarayr (IX. Yap1) ve VII:
Kapi arasindaki mekinsal iligkiyi gosteren yukan ve
agag yerlesimler (Haz: S. Batiuk).

edilmiy muazzam saray yapilar1 ve megaron tarzinda insa edil-
mis, girig portikosu ¢ift aslanl siitun kaideleriyle bezenmis
dikkat gekici bir tapinak yapisi olan Bina II'yi kapsamakta-
dir.* [kinci Yap1 Dnemi, Bina III ve Bina XIV'i iceren Birinci
Yap1 Dénemi’nden belirgin bir stratigrafik ayrim gdsterirken
(Haines 1971: Lev. 94, 95; Harrison 2017: 279-280), sonraki
Ugiinciit Yapt Dénemi’ne goreceli olarak yumusak bir gecis
oldugunu gostermistir (Haines 1971: 64-66, levha 102, 103).
fkinci Yap1 Dénemi’nin baslangici, en erken mimari evreye
ait tabanlarda bulunan Luvice hiyeroglif parcalarina dayana-
rak MO orta/gec 9. yiizyil-orta 8. yiizyila, dolayisiyla Patina/
Ungqi Kralligi'nin yerel egemenligini siirdirdiigi Suriye-Hitit
Donemi’ne tarihlenmigtir (Haines 1971: 66). Toronto ekibinin
yaptig1 kazilar ve 6zellikle Cag Il ve III'de etkin olan Kirmizi
Astarh Perdahlanmis Canak Comlek gelenegi tizerinde yap:-
lan analizler, Ikinci Yap1 Dénemi’nin MO orta 9. yizyil/gec 8.
ylzyila tarihlenmesini gii¢lendirdigi gibi, III. Tiglat-pileser’in
MO 738'de bolgeyi fethi ile Ugiincit Yap1 Donemi’nin basla-
masim iligkilendiren ve bu dénemi MO orta/gec 8.-7. ylizyilla-
ra tarihleyen tahminleri de desteklemektedir (Osborne 2011:
187-143; 2012: 47). ikinci ve Uciinci Yap1 donemleri Demir
Cag1 II ve III boyunca devamhlik gosteren tipik kirmiz1 as-
tarh perdahlanmig ¢émlekcilik gelenegi ile bagdasmaktadir.
Diger bir deyisle, Demir Cag: II'de bazi yeni ¢anak ¢omlek
formlar: ortaya ¢iksa da Demir Cagi II. evreye ait formlarin
pek ¢ogu Demir Cag: IIL evrede de devamlilik gdstermekte-
dir. Bu ¢omlekcilik gelenegi Tayinat Hoyiik'te tarihsel olarak
hem Patina/Ungqi Kralhgr'm hem de Yeni Assur Dénemi’ni
kapsar (Osborne 2011).

Dosemeli ve biyik bir alan olan Avlu VII'in etrafinda
Bina I'e ek olarak doguda Bina II'ye bitisik bir ek yapt olan
Bina VI ile kuzeyde Bina I'e bakan bagimsiz bir anitsal yap1
olan Bina IV gibi bagka 4t hilani yapilar da insa edilmistir. Ay-
rica her bir yapinin cephesi siitun ve bazalttan oymal siitun
kaideleriyle bezenmisti (Haines 1971: Lev. 75, 78, 97, 103).
Yukar sitadele giineybatidan girig saglayan biyik bir kapt
kompleksi olan Kap1 XIII désemeli bir yol ile Avlu VIII'e bag-
lantyordu. Hoyiigiin dogu kenarinda bulunan Kapi VII asag:
ve yukan yerlesimler arasinda gecit saglarken, Kap: II ve XI
asag yerlesimin dis duvarlarindan iceriye giris saglamak-
taydi. Kap1 VII isc muhtemelen bir yolla Tapinak XVI'nin
gineyinde yapilan kazilarla ortaya ¢ikartilan Kap: XVII'ye
baglaniyordu. Ince kesilmis bazalt ortostatlar (Haines 1971:
64-65) ile Kap1 VII'nin yakininda bulunmus ve oturan bir
heykele ait oldugu tahmin edilen bazalt insan bas1 parcalar:-
nin bu gecit alanlariyla baglanuh olduklar: tahmin edilmek-
tedir (Haines 1971: 60-61; Hawkins 2000: 365-367; Harrison
2017: 280 ve n. 18).

TAP tarafindan Demir Cag1 II'ye tarihlenen yerlesimin
uzerinde yuritilen arasgtirmalarin ana odagimi Bati Mer-
kez Alan’nin giineyi ve dogusu olusturmustur. Suriye-Hitit
Projesi'nin Bina XIV'iin dogu duvarinin dis yiizii boyunca,
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Fig. 6:
Tapinak XVI'min giineyindeki kutsal alanda atilmis
heykelleri gésteren plan (Flaz: S. Batiuk).

Bina I ile Tapinak II'in dogusunda a¢tig1 derin bir kuzey-gi-
ney a¢masinin dogusunda, 2007'de aralarinda Bina I'in do-
gusunda bulunan iyi korunmug tas dégeme de olmak tizere
buradaki yiizeyleri kesen kazilar yapilmistir. TAP tarafindan
yuritilen kazilar Tapinak II'ye benzer sekilde megaron pla-
ninda insa edilmis kii¢iik bir fi¢ bolimli tapinagin yanmig
kalintilarini ortaya koymustur.! Bina XVI (ya da Tapinak
XVI) olarak adlandirilan bu yapi, Bina II (ya da Tapinak
II) ile birlikte Demir Cag1 IIl'e tarihlenen Assur cifte tapi-
nak kompleksinin bir parcasini olusturmaktayd: (yak. MO
geg 8.-7. yazyillar; Harrison 2012: 3-21; Harrison, Osborne
2012: 125-43). Tapinak XVI'nin giineyinde 2011-2017 arasin-
da yapilan kazilar, daha erken bir gecit kompleksi olan Bina
XVIl'yi ve olasilikla Yeni Assur fethinden énce Kunulua’da
hitkim siiren yerel Suriye-Hitit ya da Luvi ailenin krali gii-
cuni sergileyen bir dizi heykeli, yerlerinden atilmig vaziyette
ortaya ¢ikardi. Bu heykellerin bazilan gémillmiigken, bazila-
rinin tahrip edildigi gorilmustiir. Ayrica heykellerin ézgiin
sergilenme konumlar1 daha sonraki faaliyetler sirasinda tah-
rip edildigi icin, heykellerin orijinal yerlerinin tespiti giigtir.
Yine de politik ve dinsel 6neme sahip bu alanin son derece
seckin ve elit ozelligi, par¢calanmig heykel kalintilarina ve
bilingli yapilmis tahribatina acik¢a yansimistir. Dahasi, 6zel
toplu etkinlik ve térenlere ayrilan bu kamusal alanin 6ne-
mini yitirmedigi aciktir. Bu alanin Assurlular tarafindan ku-
zeyde ve batida tapinaklarla kapanir sekilde bir kutsal alan
olarak yeniden diizenlenmesi, alanin Demir Cag: IIl’e yansi-
yan toplumsal 6nem ve deger devamhiligina giiclii bir vurgu
yapar (Denel, Harrison 2017).

2011-2017 arasindaki TAP kazilar sirasinda yerel sanatsal
geleneklerin ihtisamini gosteren bazalt heykeller bulunmus-
tur. Bir metreden fazla yukseklikte ve uzunlukta, kotilige
karsi koruyucu nitelikte (apotropaic) oturur vaziyette betim-
lenmis bir aslan heykeli, sira sira kerpi¢ ve ¢anak ¢omlek ta-
bakalari igeren bir dolgunun icinde bulunmustur (Fig. 5).
Heykelin Kapi XVII'nin hemen kuzeyinde, batiya bakar gekil-
de giineye dogru bas asag1 atildif1 anlasilmaktadir (Fig. 6).
Kapi XVII'nin hemen guneyinde, iki tarafindaki cifte aslan
protomlarini dizginleyerek kontrol eden “Hayvanlarin Efen-
disi” motifinde betimlenmis ¢omelen sakalli bir figir iceren
ve tahrip edilmis bir heykel kaidesi ortaya ¢ikarilmistir. Bu
buluntular arasinda arkasinda Luvice hiyeroglif yazit olan tor-
so ve bagt korunmus bir erkek heykeli en carpici kesif olarak
one c¢ikmaktadir. Yazitta, Suppiluliuma olarak tanimlanan
heykel, biiyiik ihtimalle Ungi/Patina'nin MO 9. ylzyil orta-
larinda hiikiim siirmis taninmig bir kralina aittir (Weeden
2013: 12, 15-16). Suppiluliuma’nin yaklasik bir ton agirhgin-
daki bu heykeli, Tapinak XVI'nin girisinin hemen giineyi-
ne, tapinagin dogrudan ekseni Gzerinde asag: bakar gekilde
atilmig olarak bulundu; bitisiginde kirectasindan oyulmus,
yine kétiiliige karsi koruyucu nitelikte kanath boga ve kanath
sfenks imgeleriyle bezeli ve bezemesiz tarafi diizlestirilmis bir
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Fig. 7:
Suppiluliuma heykeli
(Foto: J. Jackson).
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dairesel stitun kaidesi bulunmaktayd: (Fig. 7). En son 2017’de
yuritiilen kazilarda, aslan heykelinin bausinda yine atilmus,
tahrip edilmis bir kadin heykeline ait bir torsonun st boliimit
ortaya gikarildi.

Pargalar1 1930’larda Chicago ekibi tarafindan bulunan
Luvice hiyeroglif yazitlarla oyulmus anitlar da yine muhteme-
len ayn1 ddneme aitti ve Toronto ekibinin buldugu heykellerle
ayni kaderi paylagtyordu (Haines 1971: 66). Bu parcalarin pek
cogu olasilikla 2. Tayinat Yaziui olarak adlandirilan, Tapinak
XVI'nin éniinde yikselen bir platformun istiine oturtuldugu
anlasilan bir stele aitti (Haines 1971: 45, Lev. 74B; Hawkins
2000: 367-368). Bu anitsal yazitlar, heykeller ve Kap1 XVI, bel-
ki de Kap1 XVII'den Bat Merkez Alant’na veya sitadele dogru
uzayan torensel bir gegit yolunun gostergesi ve kraliyet otori-
tesinin gercekten etkileyici bir sergilemesi olmaliyd: (Harri-
son 2017).

Tapinak XVI'nin daha erken bir evresinin bu anitsal komp-
leksin bir parcasi olup olmadig heniiz net degildir. Yine de ta-
pinagin bati duvarinin bir kesiti de dahil olmak tizere bir dizi
sondaj, Demir Cag1 II'ye tarihlenen daha Erken bir evre ice-
ren karmagik bir ingaat tarihine isaret eder. Tapinak XVI'nin
etrafinda ii¢linciil baglamlarda daginik olarak bulunan Luvi-
ce hiyeroglif parcalar da yine bu daha erken Demir Cag1 IT ev-
resinin varhigini desteklemektedir (Harrison, Osborne 2012).
2017’de 6zellikle bu kronoloji ve stratigrafi sorununu ¢ozmek
icin baglatilan aragtirmalar halen devam etmektedir (Denel,
Harrison 2017).
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Yeni Assur Kinalia/Kullania

Patina/Ungqi Kralligr'na ve baskenti Kunulua'ya yapilan en
erken tarihsel atiflar Demir Gagi II’de Yeni Assur’un genis-
leme dénemine, tam olarak II. Assurnasirpalin kralligina
denk gelir. Kalhu’da (Nimrud) kurdugu yeni bagkenti kut-
lamak icin yak. MO 879'da verdigi ziyafetin amisina dik-
tigi Ziyafet Steli'nde II. Assurnasirpal davetliler arasinda
Patina’dan (*' pa-ti-na-a-a) sdéz eder (Grayson 1991: 290,
293, A.0.101.30 35, 144). Ayrica II. Assurnasirpal yak. MO
870'te yonettigi kuzey Suriye seferi sirasinda Patina krali
Lubarna’dan harag aldigim1 da kaydeder ve kraliyetin bas-
kentini Kunulua (““ku-nu-lu-a) olarak belirtir (Grayson
1991: 216-219, A.O.101.1 iii 71-84). II. Assurnasirpal Kal-
hu'daki yeni bagkentine buradan sirgiin ettigi halklar
yerlestirdigine isaret etse de Unqi/Patina Kralhgi'na miida-
haleleri bitiniyle baskic1 gibi gériinmez. Yine de oglu III.
Salmanassar bélgesel giiclerin olusturdugu bir koalisyona
¢ok saldirganca cevap vermis, MO 857 ve 853'te Patina'nin
iki hikimdarindan, Sapalulme ve Qalparu(n)da’dan agir
haraclar kesmis, hatta Qalparu(n)da’'nin kizin1 da ceyiziyle
birlikte almigtir (Grayson 1996: 16-17 A.0.102.2 i 42-ii 12;
18 A.0.102.2, ii 21-24a; 23 A.0.102.2 ii 84). Sapalulme’nin
Tapinak XVI'nin 6niine atilarak gdmiilmis biyik erkek hey-
kelinin arkasinda yazit1 bulunan Suppiluliuma’nin Akkadca
ismi olmas1 muhtemeldir (Weeden 2013: 15-16). Dahasi, Qal-
parunda, Avlu VIII alaninda bulunan 1. Tayinat Yazitr'nin
parcalarindan bilinen Halparuntiyas'in Akkadcasi olabilece-
gini disindirmektedir (Hawkins 2000: 366). Siyah Obelisk
(yak. MO 829) isc Patinali kralin “ilkenin halki” tarafindan
suikasta ugradigindan ve tahta “kral ailesinden olmayan bir
kisi” olan Surri’nin ¢ikmasiyla iliskili olarak Lubarna diye
birinden s6z eder (Grayson 1996: 69 A.0.102.14 146b-156).
Bu, II. Assurnasirpal’in yaklagik 40 y1l nce kargilagtigs kral-
la ayn1 isimde bagka bir kral olabilir. Her haliikirda, Salma-
nassar Surri ile destekg¢ilerini 6ldiiren generali Daiian-Assur
araciligiyla duruma miidahale etmis, yiikli miktarda harag
almig, sonra da Assur kralimin anusal bir krali heykelini

“tanrilarinin tapinagina” dikmistir.?

Yeni Assur Sitadeli

Tapinak XVI'nin 6niindeki kamusal alanin anitsal heykeller-
le birlikte tahrip edilmesi, Yeni Assur kaynaklan tarafindan
yansitilan gii¢ ¢ekismeleriyle veya III. Salmanassar’in bunlara
yamit olarak miidahalesiyle iliskilendirilebilir. Alternatif ola-
rak, metinlere gore Unqi krali Tutammu Assur kralina ettigi
sadakat yeminini bozunca, MO 738’de Patina/Ungqj'yi fethedi-
sini anlatan III. Tiglat-pileser de tahribin kaynag olarak ola-
sihklarin arasinda 6ne gikmaktadir (Tadmor, Yamada 2011:
39-40 Ann. 12; 133-131 Ann. 50). Yazihi belgeler ayrica III.
Tiglat-pileser’in Ungi/Patina Kralligi’'m bir eyalete indirgedi-
gini, bitin bolgeyi genisleyen Yeni Assur imparatorlugu’na
kattigini ve eyaleti artik Kinalia/Kunalia olarak sozii edilen
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bagkentten yonetmesi icin bir hadimi yerel vali (! pahiti)
olarak atadigimi gosterir. Tiglat-pileser’in ayn1 zamanda Yeni
Assur’'un genel siyasal ve ekonomik yayilim politikasinin bir
pargasi olarak yeni eyalete yabancilar yerlestirdigi belirtilir
(Tadmor, Yamada: 39-40 Ann. 12; 68 Ann. 26).

Ancak, eyaletlerdeki niifusa Assur Imparatorlugu’nun siya-
sal kurumlarinin biitiin yonleri dayatilmiyordu. Aslinda Tayi-
nat sitadelindeki ikinci ve Ugiincii yapi evreleri arasindaki mi-
mari ve maddi kiltiirel devamhilik, degisimin agirlikla siyasal
olduguna, kiiltiirel olmadigina isaret eder. Chicagolu aragtir-
macilar, Uctinci ve Dérdiincii yap: evrelerinde, sehir bir Yeni
Assur eyalet merkezi olarak isledigi sirada gerceklesmis bazi
onarimlar ve yeni insaat faaliyetleri tespit etmistir (Haines
1971: 66). Bu eklemeler baskente verilen yeni islevlerle ayn1
zamanda olmus gibi gériinmekle birlikte, belli yerel 6gelerin
belki de yerel niifusu var olan toplumsal ve siyasal kurumlar
yoluyla yonetmek amaciyla devam ettirildigi dagiiniilebilir.

Ugiincii ve Dérdincii yapi evrelerinde (Demir Cag III)
yeni binalar insa edilmistir. 46 x 87 m boyutunda, dikdértgen
seklinde ytikseltilmis biyik bir yap: olan Platform XV Bat
Merkez Alam1 kompleksini yeniden tanimlamistir (Haines
1971: 43-44, Lev. 101). Platformun islevi tam olarak anlagpilma-
sa da yiikseltilmis bir dinsel yapiy1 desteklemis olmasi muhte-
mel gériinmekle birlikte, giineydogusunda kerpi¢ doseli bir
avlu araciligiyla dogrudan Tapinak XVI ile baglantili oldugu
TAP tarafindan yiiritilen ¢alismalar 11§inda anlagilmis ve
dolayisiyla daha biiyiik dinsel bir komplekse dahil oldugu gé-
ralmastar (Harrison 2016: 256).

Chicago ekibi, yukar1 héyigin gineydogu kismindaki
bir tiimsekte yapay olarak yikseltilmis bir platform tzerin-
de Assurlulara 6zgt avlu tarzinda insa edilmis Bina IX yap:
kompleksinin de kazisini yapmistir (Fig. 4). Yeni Assur vali-
sinin konutu olarak tanimlanan bu yapi, olasilikla genis bir
alandan gérilebiliyordu. Ayrica, yukar: héyiigin dogu kena-
rinda bulunan ve kesik baglar tastyan Assur giysileri icinde
asker imgeleriyle bezeli Kap: VII; asag) yerlesimi torensel bir
gecit yolu araciligiyla yukar1 hoyiik ve Bina IX ile bagliyordu.
Ayn1 zamanda, Yeni Assur kralinin yerel temsilcisi olan valiyi
ziyarete gelen biitiin konuklar igin verilen ezici gii¢ ve otori-
te mesaji acikti (Haines 1971: 60-61; Harrison 2005: 26, Fig.
1; Harrison: 2017: 288). IX. Yap: sivali kerpi¢ duvarlardan ve
pismis tugla d6seli bir dizi avlu etrafinda diizenlenmis odalar-
dan olusmustu. Baslica odas: veya kabul salonu olan C Oda-
s1, kompleksin giney tarafindayd: ve bilyik ihtimalle Demir
Cagr'nda Tayinat’in daha yakinindan akan Asi Nehri’ne baki-
yordu (Batiuk 2007). Kabul salonunun duvarlar1 mavi boya-
hydi. Giiney duvarindaki kiregtagindan dikdértgen bir hazne
muhtemelen ritiiel yikanma ve arinma amaglarina yariyordu.
Odanin bat1 tarafinda bulunan ¢akiltas: désemedeki iki para-
lel yiv sirasi, olasi portatif bir mangal destekliyordu (Haines
1971: 62, Lev. 84; Harrison 2016: 256).

Chicago ekibinin yGruttiigi kazilar, Bau Merkez Alan'nda
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bulunan bit hilani yapilarinin Yeni Assurlular tarafindan el-
den gecirildigini ve tekrar kullanildigim ortaya koymustu.
Toronto ekibinin yarittigh kazilar da yukan héyigin dogu
kenarinda Demir Gagrnin III. evresine tarihlenen basgka bir
avlulu yapiy1 kismen ortaya cikarmistr. Diizlenmis kerpic bir
platform ustiinde bulunan bu yapinin yine kerpicten insa
edilmis duvarlar1 sivanmis ve beyaz badanalanmisti. Aralarin-
da kirmiz1 astarli perdahlanmis ¢omlek ve yerel Assur Saray
Kaplari olan biiyiik miktarlarda ¢anak ¢émlekle birlikte, bir
dizi méhiir, mihir baskisi ya da bulla, bu biiytik yapinin ka-
musal, olasilikla idari iglevine kuvvetle isaret eder ve yapiyr
MO gec 8.- erken 7. yiizyila tarihler (Harrison, Batiuk, Denel
2010). Yukar: hoytigin kuzey kenarindaki sinirh kazilar, De-
mir Cag IIT’e tarihlenen masif kerpi¢ duvarla cevrili biiyiik
bir alani ve olasilikla askeri etkinliklerle ilgili Gretime isaret
eden endistriyel kanitlar ortaya ¢ikartmagtir.

Suriye-Hitit Projesi yukar1 hoyigin en yiiksek kisminda
Besinci (ve son) Yapi Donemi’ne ait bir dizi kahint1 tanimla-
mis olsa da (Haines 1971: 66), kotii korunmus baglamlarin-
dan dolay1 bu yapilarin tarihleri net degildir.

Suriye-Hitit Projesi iyi korunamamis kontekstlerdeki gesit-
li butuntular1 Ugiincii ve Dérdiinci Yapi dénemlerine tarihle-
mistir. Bunlarin arasinda bir silindir miihiir, ¢iviyazih tas par-
calar, yazith tabletler, Assur Sirl ve Saray Kaplari, metal araba
ogeleri ve dikkat ¢ekici olan “Assur krali Tiglat-pileser’in ha-
yat1 icin” seklinde ithaf yaziti islenmis dekoratif bir bakir disk
bulunmaktadir (Harrison 2005: 29). Giviyazili tag pargalarin
yakin zamanlarda yapilan analizleri, bunlarin MO 8. yizyilin
ikinci yarisinda IL. Sargon’un diktigi tek bir amtsal stelin par-
calar1 oldugunu isaret eder (Lauinger, Batiuk 2015).

XVI. Tapinak ve Yeni Assur Dinsel Ritiieli

TAP tarafindan bulunan en 6nemli yapilardan biri olan Bina
XVI, Tayinat'taki Yeni Assur'un dinsel varhg: ve idaresi hak-
kinda 6nemli bilgi saglamistir. Kazis1 daha erken yapilan Bina
II ile birlikte, birbirine dik olarak konumlanan bu iki tapinak
yapisi, tag dosemeli merkezi bir avlu ve Tapinak XVI'nin ar-
kasina eklenen yiikseltilmis platform yapisi (Platform XV) ile
birlikte, bir kutsal alan i¢inde bulunan tipik bir Yeni Assur
Cifte Tapinak kompleksi olusturmaktayd: (Fig. 8). Sonradan
agilan cukurlar, tag ve toprak alma faaliyetleri tarafindan agir
tahribata ugramasina ragmen, avlunun daha erkene tarihle-
nen Kap1 XVII kompleksini ve Assur éncesi hanedanlara ait
heykellerin kalintilarnimi gizledigi anlagilmaktadir. Tki tapi-
nak plan olarak birbirine benzese de Tapinak II (12 x 25 m)
XVI'dan (9 x 21 m) biraz daha biyiiktir ve Dordinci Yap:
Dénemi’'nde terk edilmis oldugu dasinilmektedir (Haines
1971: 65).

2008 ve 2009 yillarinda kazist yapilan Tapinak XVI'nin
gecirdigi yangin nedeniyle son kullanim evresi giiniimiize
iyi korunarak ulagsmistir. Ayrintilh bezenmis bir bazalt siitun
kaidesi, genis fakat sig bir tas merdivenle tapinaga gineyden
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Fig. 8: giris saglayan portikonun tabanminda derine
XVIL Tapinagin kerpi¢
konservasyon sonrast

havadan gorinisi larina eklenen bir cift payanda ile merkezde-
{Foto: M. Akar).

oturtulmustur. Veranda, tapinagin dis duvar-

ki odadan ayrilmisur. Diger bir ¢ift payanda

merkezi oday ikiye bolmustir. Arkadaki daha

kiiciik odada veya cellada, her iki tarafindan

doért algak basamakla erisilen pismis tuglalar-

dan yapilmis dikdortgen bir podyum bulunur.

Dogusunda olasilikla sunak olarak kullanilan
miistakil bir kerpi¢ yapi bulunmaktaydi. Podyum ve sunak
sivahidir. Tapinak II'de goriildiiga gibi Tapinak XVI'nin da
dis duvarlari “ahsap kafes” tekniginde inga edilmis, sivanmig
ve beyaz plaster kaplanmstir. Ust yapidaki ahsap kirislerin ve
kap: esiklerinin bazilarinin binay: yok eden yogun yangina
ragmen korundugu gorilmektedir. i¢ odada bulunan canak
¢omlekler MO 7. ylizyla tarihlenen tipik Yeni Assur malze-
mesini temsil etmektedir (Harrison 2012: 11-18; Harrison, Os-
borne 2012: 13).

Merkez oda ile aralarinda olasilikla kiilt esyalarinin kalin-
tilar1 olan per¢in parcalar: ve oyulmus fildisi kakmalar, sarap-
nel gibi kiigiik tung parcaciklari, altin ve giimig varak parca-
lar ve bir par¢a g6z kakmasi kalin bir tabaka olusturan yanmig
tugla ¢okiuntisi altinda kalmistir. En kutsal alan olan arka
odada yapilan aragtirmalarda; altin, tung ve demir aletler, As-
sur stilinde sirh biyik bir kap, libasyon kaplari, yag kandil-
leri, civiyazih kil tablet parcalar ve Esarhaddon’un krallig1
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Fig. 9:
Esarhaddon’un XVI. Tapinakta bulunan yemin tableti
(Foto: J. Jackson).

dénemine ait, Gizerinde uzun bir anlasma ya da yemin (adé)
metni bulunan biiyiik bir tabletten olusan zengin bir buluntu
grubu ele gecmistir (Harrison, Osborne 2012: 134-138).

40x 28 cm boyutundaki bu biytik kil tablet, Esarhaddon’un
oliminden sonra oglu Assurbanipal’in tahta cikmasini des-
teklemek ve sadakatini garantilemek amaciyla yerel valiye (bé!
pihati) dayatilan yeminini icermektedir ve bu icerige dayana-
rak MO 672’ye tarihlendirilmistir (Lauinger 2011: 8; Lauin-
ger 2012) (Fig. 9). Ashna bakilirsa bu tablet, Kinalia/Kulla-
nia’daki valinin Esarhaddon’a ve ogluna sadakatini neredeyse
“gorev” ya da “kader” olarak kabullendigini gdstermektedir
(Lauinger 2013). Dolayisiyla bu tablet, MO 7. yiizyilin ikinci
yarisinda oldugu tahmin edilen Tapinak XVI'nin tahribi igin
terminus post quem [en erken tarih] olusturur. Tabletin 6n yiizi
yanginda biyiik oranda tahrip olmugsa da Esarhaddon’un se-
lefi olan Sanherib’in mihriinin baskis: kismen korunmugtur
(Lauinger 2012: 90). 674 korunmus satirdan olusan yemin tab-
letinin krali Nimrud sehrindeki Nabu Tapinagi'nda bulunan
birkag paraleli vardir; bunlar topluca Esarhaddon’un “Vasal
Anlagmalar1” olarak adlandirilmigtir. Bu tabletlerde, Assur'un
dogu topraklarinda bulunan sekiz farkli vasal hiikiimdar ya
da sehir efendisi tarafindan edilmis yeminler kaydedilmistir
(Wiseman 1958; Lauinger 2011: 8). Sanherib’in miihiir baskisi
bu yemin tabletlerinde de bulunmustur; ayrica bunlar Tanr1
Assur’un ¢ farkh mihriyle de mihiirlenmistir.*

Tayinat'ta bulunan yemin tabletinin kesfi, imparatorlugun
bati1 bélgelerinde simdiye kadar bulunmus tek érnek olarak
benzersizdir. Tablet ayn1 zamanda isimleri verilmese de yerel
idarenin sivil veya askeri baglica iiyeleri oldugu anlasilan 16
resmi eyalet gérevlisinden ya da gorevli grubundan séz eder.
Uzun lanet listesi biyiik oranda kalip ciimlelerden olugsa da
ikisi Kuzey Asi Vadisi bolgesine 6zgii gibidir. Lanetlerden biri
Kurbailli ilahi ¢ift Adad ile Sala’nin adlarin1 anarken, ikin-
cisi ise Tanriga Sarrat-Ekron’un adim1 anar. Bunlann ikisi
de diger yemin tabletlerinde bulunmamustir fakat Kuzeybati
Suriye ve Levant’a asinadir (Lauinger 2012: 90-91, 113, 119).
Tayinat yemin tableti 6zande Assurlu bir gii¢ ve otorite goster-
gesi olmakla birlikte, 6nemli yerel dinsel semboller ve teoloji
icermekteydi. Ashnda Tapinak XVI’'nin buluntu iceriginde ye-
rel kiltiirel ve tarihsel 6nem tasiyan 6geler de bulunmaktaydi.

Yemin tabletinin hemen yakimindaki podyumda da bir
grup civiyazih tablet bulunmustur. Bu belgelerin ¢ogu Igqur
tpus olarak bilinen, cesitli etkinlikler i¢in uygun aylan belirle-
yen bir dizi bilimsel Mezopotamya hemeroloji metnine aittir
(Lauinger 2016). Lauinger bu tabletlerin tapinagin en kutsal
alaninda yemin tabletiyle birlikte sergilendigi diisiincesini or-
taya koymustur (Lauinger 2011: 12; Harrison, Osborne 2012:
187). Bu tabletlerin adak olarak sunulmus ve ibadet odag1 ola-
rak iglev gérmiis olsa da tapmnagin en kutsal alaninda bulun-
malari, hatta belki de sunagin tam karsisina dikkatle yerlesti-
rilmeleri, 6nemli dinsel torenlerde yer almis olduklarini kuv-
vetle igaret eder. Esarhaddon’un diger tabletleri, Nimrud’'da
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IF

Fig. 10: Nabu Tapinagi'nda her y1l akitu téreninin yer

Tapinak XVI'da bulunan aldig bit akitu (“akitu evi”) olarak tanimlanan
pyksis (Foto: J. Jackson;

cizim: F. M. Haughey). odalar kompleksindeki Ezida olarak adland-

nlan taht odasinda bulunmugtur. Gok eski

bir Mezopotamya toreni olan akitu, sembolik

olarak ilahi otorite tarafindan kralligin tek-

rar kurulmasini vurgulayarak doganin yeni-

den canlanigini kutluyordu. Tayinat ile Nim-
rud’daki buluntu alanlan arasindaki benzerlik, her iki mer-
kezde Yeni Assur kralinin nihai giciinii vurgulayan kutlama
ve térenler arasinda da islevsel bir benzerlik olduguna isaret
eder (Lauinger 2013: 111-112). Tapinakta bulunan Assur sirh
kap Ornegi, yag kandilleri ve libasyon testisi gibi diger kilt
esyalar1 6ziinde Assurlu dinsel ritiellere isaret ederken, belir-
gin Suriye-Hitit tarzinda oyulmus, atalarin sélen sahnesi ile
hayvan kurban edilmesini gosteren bir kutu da yerel kiiltiirel
ve dinsel geleneklerin korunmus (veya benimsenmis) oldugu-
na isaret eder (Fig. 10).

Sonug

Tayinat kutsal alaninin Geg Hitit hikkiimdarlarinin atalarinin
heykelleriyle ve kotiilige karsi koruyucu nitelikte (apotropaic)
figiirlerle bezeli bir kompleksten, yeniden diizenlenerek be-
lirgin Yeni Assur dinsel mimarisi ve kiilt ikonlarindan olugan
bir kompleks haline getirilmesi ilk bakista esash bir dénii-
sim gibi gérilebilir. Ancak dinsel, siyasal ve ideolojik deger-
leri vurgulayan kutlamalarin ve t6ren alaylarinin Yeni Assur
hakimiyetiyle sona ermedigi aciktir. Suriye-Hititlerin atalari-
n1 anan kutlamalar sona ermis olsa da ¢ok biyiik ihtimalle
Nabu heykelinin mabedinden ¢ikarak gesitli kutsal alanlar-
dan gecip sehrin disina taginmasini iceren akilu bayrami da
dahil olmak iizere, Kap1 VII kapsaminda bulunan Yeni Assur
anitlarinin gésterdigi gibi, yeni térenlerin ve gegit kutlamala-
rinin bunlarin yerini aldig agiktir (Oates 1957). Bu gekilde ig-
leyen bir bagdastirma stratejisiyle Yeni Assurlular yerel giic ya-
pilarini kendi imparatorluk sahalarina bagariyla katmislardar.
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1

OTLAR

Tayinat'ta Son Tun¢ Cagi-Erken Demir Cag gegisi ve II. Demir Gag
oncesi ¢canak ¢dmlekler igin, bkz. Harrison 2009a; 2009b; Janeway 2011;
Unlii 2016 ve 2017.

Kunulua adinin degigik bigimleri igin, bkz. Parpola 1970: 206, 2013;
Hawkins 1983. Wa/Palastin’in Assur-ncesi Kunulua’nin kontrolindeki
bdlgenin ¢ok eski bir ad: oldugu hakkindaki tartigma igin bkz. Hawkins
2009.

Tayinat tapinaklarinin mimari planinin tartigmas: icin bkz. Harrison
2012; bt hildn'nin Kuzey Suriye ve Assur’da MO 1. binyil elit mimarisi-
nin baglica 6gelerinden olmasi tartigmas: i¢in bkz. Hrouda 1972-1975:
405-409.

Tapinak I'de son zamanlarda yiritilen konservasyon ¢ahismalari, Su-
riye-Hitit Projesimin tuttugu saha kayitlaniyla birlikte ele alindiginda,
Tapinak II'nin kronolojik olarak ikinci Yapi Dénemi'ne tarihlenmesi
hakkinda kugkular dogurmugtur (Harrison 2017: 280 n. 16). Orijinal
Sneri simdilik tutulurken arastirmalar, ézellikle tapinak yapisinin he-
men dogusunda devam eden kazilarla baglanul olarak Tapinak I'nin
kronolojisini ¢6zmeye odaklanmigtir.

III. Salmanassar'in kralliina tarihlenen yazitlarda yak. MO 850'den
itibaren Ungi ismi Patinu’yla degisimli olarak kullamilir. Ungqili Qalpa-
runda hakkindaki krali yazitlar igin bkaz. Grayson 1996: 11 A.0.102.1 93’,
Balawat Kapilar1 yazitlari igin bkz. Grayson 1996: 142 A.0.102.69, kralin
Fort Shalmaneser'de bulunan tahtinin kaidesindeki yazit i¢in bkz. Gray-
son 1996: 139 A.0.102.60. Hubaya'nin eponiminde Unqu'ya kargt bir
seferden s6z eden MO 829’un Eponim Kronigi igin bkz. Glassner 2004:
166-167. Yazitinda Ungqi yerine Patina'nin ad: gegen Siyah Obelisk’te de
ayn1 olaydan séz edilir (Grayson 1996: 150-151 A.0.102.91).

Bu miihiirlerden biri Eski Assur Donemi’ne, biri muhtemelen I11. Tiglat-
pileser'in zamanina ve bir digeri de Esarhaddon'un babasi Sanherib’e
tarihlenir. Daha fazla tartigma i¢in bkz. Lauinger 2013: 108-109 ve n. 36.
Tel Migne ile baglanular igin bkz. Harrison 2014: 414-415; Aramice Go-
zan “kralt”, Akkadca ise Gozan bélgesinin “valisi” veya efendisi (5aknu)
denilen Haddy-it'i'nin Tell Feheriye’de bulunan heykelindeki ifte yazit-
ta Adad ve $ala’nin adinin ge¢mesi hakkinda bkz. Lipinski 2000: 128-133.
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